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P U T U S A N 

Nornor : 3306 K/Pdt/2000. 

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KEJUHANAN YANG MAHA ESA 

M A H K A M A H A G U N G 

memeriksa perkara perdata da l am tingkat kasasi telah 

rnengambil putusan sebagai berikut dalam perkara 

i 

Ny . VERA JUNIARTI HIDAYAT, beralamat di 

J alan Tera tai XII, Blok K/7, Kelurahan Tan 

jung Barat, Kecamata n J agakarsa, Jakarta 

Selatan 

Pemohon kasasi, semula Pe nggugat /Te rban

ding ; 

m e 1 a w a n 

CHAIRIL WIJAYA , beralamat di Jal an 

Dana u Agung III No . 14 Rt.001/012 Kelu-

ra han Sunter Agung, Kecamatan Tanjung 

Priok, Jakarta Utara 

J 2 . SUMINTA CHA NDRA, beralamat di J alan 

Danau Agung III No .14 ,Rt. 001/012 Kelu

rah~n Sunter Agung, Kecamatan Ta njung 

Prick, Jakarta Utara 

./3. NOTARIS/P. P. ~ 1 . T di Tangera ng Ny.UMI 

J4. 

-=S'-=L'-"IS"-'K-'-',A-'-N'-'-=D-=I--'S=-U=-T-'-'-'A"--M'-'T-'O"-'-_-=s~H . , be r a 1 ama t di 

J a lan Ir. Juanda No.5 Tangerang 

BANK CENTRAL ASIA (Bank BCA) CABANG 

UTAMA JAKARTA, be ra lamat di J a lan Jen-

deral Sudirman Kav.22-23 Jakarta Sela-

tan.yang berdasarka n surat kuasa khusus 

tanggal 26 November 1997, diwakili H.M. 

HANAN, SH . 

Para Termohon kasasi, semula Pa~k Ter

~j'ugat II, III, V, VII/para Terbanding 

I, II, III, IV ; 

dan .. , . . 



--

d a n 

J 1. PAUL CHANDRA, beralamat di Jalan Rumah 

Sakit Fatmawa ti No.! (Restoran Fatma

wati) Jakarta Sel a tan 

.,j 2. PEMERINTAHAN REPIJBI IK INDONESIA, Cg. 

MENTERI DALAM NEGERI Cg. GUBERNUR JAWA 

BARAT. Cg. BUPATI KEPALA DAERAH TK.II 

TANGERANG Cg. CAMAT selaku P.P.A.T. WI-

LAYAH KECAMATAN TELUKNAGA TANGERANG 

J 3. PEMERTNTAH P.FPIJBLI K INDONESIA Cg. 

MENTERI AGRARTA/KEPALA BADAN PERTANAHAN 

NASIONAL REPUBLIK INDONESIA Cg. KEPALA 

KANTOR BADAN PERTANAHAN NASIONAL JAWA 

BARAT Cg. KEPALA KANTOR PERTANAHAN 

NASIONAL KABUPATEN DAERAH TK.II TANGE-

RANG 

Para Turut Termohon kasasi 1 s/d 4, se

mula Para Tergugat I, IV, VI/Para Ter

banding I, II, III 

Mahkamah Agung tersebut; 

Memba_ca surat-surat . yang bersangkutan 

Menimbang, bahwa dari surat-surat tersebut ter

nyata bahwa sekarang Pemohon kasasi seb~gai Penggugat 

asli . telah menggugat sekarang Para Termohon kasasi se

bagai Para Tergugat asli II, III, V, VII dimuka persi

dangan Pengadilan Negeri Tangeran9 pada pokoknya atas 

dalil-dalil : 

1. Bahwa Penggugat asli memiliki s ebidang tanah kosong 

seluas 87.100 m2 yang merupa ka n hibah dari THE PIT 

NIO sesuai akta hibah No . 657/Kecamatan Teluknaga/ 

1994,yang dibuat oleh Camat Teluknaga selaku P.P.A.T, 

yang terletak di Desa Lerno, Kecamatan Teluknaga, Ka

bupaten Tangerang Jawa Barat, dengan Sertifikat Hak 

Milik ..... 



--

Milik No.5/Desa Lerno atas nam~ Sumita Chandra Tergu

gat as li III, dengan batas-batas sebagaimana terca n

tum di dalam gugatan, yang se l a njutnya disebut tanah 

sengketa, dan tanah sengketa tersebut saat ini dikua

sai oleh Tergugat asli III y a ng kemudian dijaminkan 

kepa da Tergugat asli IV. 

2. Bahwa Tergugat asli III, menguasa i tanah sengketa teL 

sebut berdasarkan membeli da ri Tergugat asli II, se

suai akta Jual Beli No.38/S/VII/Teluknaga/1988, yang 

dibua t oleh dan dihadapan Notaris/P.P . A.T Ny.Umi Sus-

kandi Sustamto, SH. 

kemudian Sertifikat 

(Terg ug a t as li V), dimana, 

Hak Milik No.5/Desa Lerno 

yang 

yang 

nama Chairil Wijaya dibalik namakan menjadi atas 

ama Suminta Chandra (Te r gugat asli IV), sedangkan 

ergugat asli II menguasai tanah sengketa berasal mem 

eli dari The Pit Nia, sesuai Akta Jual Beli No.202/ 

12/I/1982 yang dibuat oleh dan dihadapan Camat selaku 

P . P.A.T Wilayah Kecamatan Telukna ga, Kabupaten Tange

rang (Tergugat asli IV), dimana kemudian Sertifikat 

Hak Milik No.5/Desa Lerno tersebut dibaliknamakan dari 

atas nama The Pit Nio menjadi Chairil Wijaya. 

Bahwa berdasarkan putusan Pengadilan Negeri Tangerang 

No.596/Pid/S/1993/PN/TNG, ta nggal 16 Desember 1993, 

Akta Jual Beli No.202/12/I/1982, yang dibuat oleh dan 

dihadapan Camat/P.P . A.T Wilayah Teluknaga, dinyatakan 

palsu, dengan alasan c a p jempol The Pit Nio selaku 

penjual di dalam akta jual beli No.202/12/I/1982 te

lah dipalsukan oleh Paul Cha ndra (Tergugat asli I), 

dengan demikian oleh karena ak ta jual beli No.202/12/ 

I/1982 palsu, maka akta jual beli No.38/S/VII/Teluk

naga/1988 atas tanah sengketa dianggap batal serta 

tidak mempunyai kekuatan hukum, sehingga penjaminan 

Sertifikat Hak Milik No . 5/Desa Lerno oleh Tergugat 

asli III kepada Tergugat asli VII, tidak mempunyai 

kel<uatan hukum. 

4. Bahi.,,a 



, a 

4. Bahwa oleh karena akta jua l bell No . 202/12/I/1982 di

nya takan palsu, maka perbuatan Tergugat asli II yang 

membeli tanah sengketa dari The Pit Nia, yang kemu

dian menjualnya ke pada Terauga t a sli III, dan kemu

dian menjaminkannya kepada Tergugat asli VII, dimana 

di dalam proses jual beli tersebut dibantu/dilakukan 

oleh pa r a Tergugat asli IV, V, VI, s epe r ti membelikan 

nama di calam Sertifikat Ha k Milik No.5/Desa Lema 

ters ebut, dan perbuatan par a Te r gugat as li I s/d VII 

te r sebut dikwalifikasikan seba gai Perbuatan Melawan 

Hukurn. 

akibat perbuatan para Tergugat asli tersebut, 

Penggugat asli mengalami kes u l i tan untuk membaliknam~ 

an Sertifikat Hak Milik No . 5/Des a Lerno menjadi atas 

ama Penggugat asli dan oleh karena itu Penggugat 

mohon akta jual bel i t a na h sengket_a dinyatakan 

tidak me_mpunyai kekuatan hukum, dan mernerintahkan ke-

pada T~rgugat asli VI mengembalikan Sertifikat Hak 

Milik No.5/Desa Lema atas nama The Pit Nio, serta ke

mudian membaliknamakan a tas na ma Penggugat asli/Vera 

Juniarti Hidayat. 

Bahwa selain mengalami kesulitan membaliknamakan Ser

tifikat hak Milik No.5/Desa Lerno, akibat perbuatan 

para Tergugat asli tersebut, Penggugat asli mengalami 

kerugian moril sebesar Rp.70.000.000,-, dan materil 

Rp.930.000.000,- sebagaimana terurai di dalam guga-

tan. 

7. Bahwa untuk menjamin gugatan Penggugat asli, mohon 

diletakan sita jaminan atas tana h sengketa, dan oleh 

karena gugatan di dasarkan pada bukti otentik, maka 

mohon putusan perkara ini dapa t dilaksanakan lebih 

~ahulu walaupun ada banding, kasasi, perlawanan, se

lain itu agar para Tergugat asli mentaati putusan ini 

mohon . . . .. 



mohon para Tergu~at asli dihukum membayar uang paksa 

sebesar Rp .1 5 . 000.000,- setiap hari secara kontan dan 

tanggung renteng apabila tidak mematuhi putusan ini . 

Bahwa berdasarkan ha l-hal tersebut diatas . Peng

gugat asli mohon kepada Pengadil an Negeri Tangerang agar 

memberikan putusan sebagai berikut 

PRIMAIR: 

1. Menga bulkan gugatan Penggugat s eluruhnya. 

2. Menyatakan akta hibah No.657/Kec. TLG/1994, tanggal 14 

Juli 1994 antara The Pit Nia s elaku Pemberi Hibah 

dengan Ny .Vera Juniarti Hidayat (Penggugat) selaku 

Penerirna Hibah ada lah sah dan mempunyai kekuatan 

hukum. 

bahwa perbuatan yang dilakukan Para Tergu

gat tersebut merupaka n perbuatan melawan hukum. 

Menyatakan bahwa akta jual beli No.202/12/1/1982 tang 

gal 12 M~ret 1982 dan akta jual beli No.38/5/VII/ 

Teluknaga/1988 adalah batal dan tidak mempunyai ke-

kuatan ' hu kum ; 

Meny a takan bahwa balik nama Se r tifikat Hak Milik No . 

5/Desa Lerno dari atas nama The Pit Nio menjadi atas 

nama Chairil Widjaya (Terguga t II) dan selanjutnya 

balik nama Sertifikat Hak Milik No.5/Desa Lerno dari 

Atas Nama Chairil Widjaya (Terguga t II) menjadi atas 

nama Suminta Chand ra (Tergugat II) adalah cacat 

hukum, dan tidak mempunyai kekuatan hukum. 

6. Menyatakan bahw~ penjamin atas Sertifikat Hak Milik 

No.5/Desa Lerno sebagai jaminan hutang yang dilakukan 

Tergugat III kepada Tergugat VII adalah cacat hukum 

dan tidak mempunyai kekuatan hukum . 

7. Memerintahkan dan menghukum Tergugat VI untuk mengem

balikan Sertifikat Hak Milik No . 5/Desa Lerno tersebut 

kembali ke atas nama The Pit Nia sebagai pemilik asal 

nya yang sah. 

B. Memerintahkan .. ... 
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8. Memerintahka n dan menghukum Tergugat VI untuk selan

jutnya menerbitkan Sertifika t Hak Milik No.5/Desa 

Lerno tersebut menjadi atas nama VERA JUNIARTI HIOAYAT 

(Pe nggugat). 

9. Menghukum Para Te rgugat oleh ka renanya perbuatan yang 

melawan hukum tersebut untuk membayar ganti rugi ke

pada Penggugat baik kerugi a n moril ma upun kerugian 

mate r il keseluruhannya sebesar Rp . 1.000.000 . 000,- se

ca r a kontan dan tanggung renteng. 

10. Menghukum para Tergugat untuk membayar uang paksa se-

besar Rp.15.000.000,- setiap harinya secara kontan 

da n tanggung renteng apabil a par a Tergugat tidak men

taati atau mematuhi atau menunda-nunda untuk melaksa

isi putusan ini . 

1enya takan sa h d a n berha r ga s ita jaminan yang diletat 

atas obyek/tanah sengketa yang setempat dikenal 

sertifikat hak milik No . 5/0esa Lema dengan 

batas-batas sebagaimana . gambar situasi Na.475 tanggal 

14 Ok tober 1969. 

12. Menyatakan bahwa putusa n at2. s perkara ini dapat di

jalankan terlebih dahulu meskipun ada perlawanan, ban 

·ding maupun kasasi. 

13 . Menghukum pa ra Tergugat untu k membayar biaya perkara . 

Atau : 

Mohan Keputusan ya ng s eadil-adilnya . 

Menimbang , ba hwa terhada p gugatan tersebut Peng

a dil a n Negeri Ta ngerang tel a h menga mbil putusan, yaitu 

putusa nnya tanggal 25 Nopember 1997 Namar 82/Pdt. G/ 

1997 / PN . Tng., ya ng ama rnya be rbunyi s eba gai berikut 

1 . Menyatakan para Terguga t I, II, III, IV, V, VI dan 

VII telah melakukan perbua t a n melawan hukum. 

2. Menyatakan bahwa Pe ngguga t : Ny . VERA JUNIARTI HIOAYAT 

ada lah sebagai pe milik yang s a h atas tanah sengketa, 

yai tu .... . 



.. _ 

yaitu tanah hak milik No.5/Desa Lema, seluas 87.100 

m2 sebagaimana terurai dalam gambar situasi No.475, 

tanggal 14 0ktober 1969. 

3. Menyatakan bahwa akta jual beli No.202/12/I/1982 tang 

g a l 12 Maret 1982 dan akta jual beli No.38/5/VII/Te

luknaga/1988 adalah batal dan tidak mempunyai kekua

tan hukum. 

4. Menyatakan bahwa balik nama sertifikat hak milik 

No.5/Desa Lerno ·dari atas nama The Pit Nio menjadi 

atas nama Chairil Widjaya (Tergugat II) dan selanjut

nya balik nama ~ertifikat hak milik No.5/Desa Lerno 

dari atas nama Chairil Widjaya (Tergugat II) menjadi 

nama Suminta Chandra (Tergugat III) adalah cacat 

ukum dan tidak ~empunyai kekuatan hukum. 

enyatakan bahwa penjaminan atas sertifikat hak milik 

.5/Desa Lerno sebagai jaminan hutang yang dilakukan 

Tergugat III kepada Tergugat VII adalah cacat hukum 

dan tidak mempunyai kekuatan hukum. 

6. Memerintahkan dan menghukum Tergugat VI untuk mengem

balikan sertifikat hak milik No.5/Desa Lerno tersebut 

kembali ke atas nama The Pit Ni □ sebagai pemilik asal 

yang sah. 

Memerintahkan dan menghukum Tergugat VI untuk selan

jutnya menerbitkan sertifika t hak milik No.5/Desa 

Lema tersebut menjadi atas nama VERA JUNIARTI HIDAYAT 

(Penggugat). 

8. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang dileta

kan atas obyek/tanah sengketa yang setempat dikenal 

dengan sertifikat hak milik No . 5/Desa Lerno dengan 

batas-batas sebagaimana gambar situasi No.475 tanggal 

14 0ktober 1969. 

9. Menghukum para Tergugat untuk membayar biaya perkara 

sebesar Rp.828.000,-. 

Putusan ..... 



... 

I 

Putusa n ma~a dalam tingkat banding atas permohonan Peng

gugat/Terbanding telah dibatalkan oleh Pengadilan Tinggi 

Bandung dengan putusannya t a ngga l 27 Januari 1999 

No.726/Pdt/1998/PT . Bdg, yang a ma rnya berbunyi sebagai 

berikut : 

- Menerima permohdnan banding dari Para Pembanding se

mula Tergugat II,III,V dan VII tersebut ; 

Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Tangerang Nomor 

: 82/Pdt.G/1997/PN.Tng., tanggal 25 Nopember 1997 dan 

dengan : 

MENGADILI SFNDIRI 

nolak gugatan Penggugat/Terbanding tersebut 

ngangkat dan menyatakan tidak sah dan tidak berharga 

·ta Jamin~n yang diletakkan atas tanah sengketa dalam 

rkari ini sesuai dengan Be r ita Acara Sita Jaminan 

~=- ' No.82/Pen . Pdt.G/1997/PN . Tng. t a nggal 12 Juli 1997 yang 

dilaksanakan Riy i di Issa , Jurusi ta Pengadilan Negeri 

,,..::==,-- .... 
~ :,GEn 

r 

Tangerang 

- Menghukurn Penggugat/Terbanding untuk membayar biaya 

ditingkat Pengadilan Negeri sebesar Rp. 

828.000,- (delapan ratus dua puluh delapan ribu ru

' piah) dan ditingkat Pengadil a n Tinggi sebesar Rp. 

50 : 000,- (lima puluh ribu rupiah) 

Menimbang, bahwa sesudah putusan terakhir ini 

diberitahukan kepada Pemohon kasasi pada tanggal 29 Sep

tember 1999 kemudian terhadapnya oleh Pemohon kasasi 

dengan perantaraan kuasanya khusus, berdasarkan surat 

kuasa khusus tanggal 5 September 1999 diajukan permoho

nan kasasi pada tanggal 11 Oktober 1999 sebagaimana 

ternyata dari akte permohonan kas asi No.82/Pdt.G/1997/ 

PN.Tng., yang dibuat oleh Panitera Pengadilan Negeri 

Tangerang, permohonan mana kemudian disusul oleh memori 

kasasi ..... 



kasas i yang memuat alasan-alasan ya ng diterima di Kepa

niteraan Pengadilan Negeri tersebut pada tanggal 11 

Oktober 1999 

bahwa setelah itu oleh para Termohon kasasi yang 

pada tanggal 10 April 2000 tel a h diberitahukan tentang 

memori kasasi dari Pemohon kasas i diajukan jawaban me

mori kasasi yang diterima di Kepaniteraan Pengadilan 

Negeri Tangerang pada tanggal 24 Ap ril 2000 

Menimbang, bahwa permohonan kasasi a quo beserta 

alasan-alasannya telah dibe r ita hukan kepada pihak lawan 

dengan seksama diajukan dalam tenggang waktu dan dengan 

yang ditentukan dalam Undang-Undang, maka oleh 

itu permohonan kasas i t ersebut formil dapat · di-

ma 

Menimbang, bahwa keberatan-keberatan yang di-

an oleh Pemohon kasasi dalam memori kasasinya terse

pada pokoknya ialah : 

1 . Bahwa kasus posisi dari tana h s engke~a adalah sebagai 

berikut : 

1.1. Tanah sengketa denga n Sertifikat Hak Milik No.5/ 

Desa Lerno, Gambar Situasi No.475 tanggal 14 OktQ 

ber 1969, a dalah semul a atas nama The Pit Nio. 

Tanggal 12 Maret 1982, Ta na h sengketa telah di

jual oleh The Pit Nio kepada Chairil Wijaya (Ter 

mohon kasasi I) sesuai Akta Jual Beli No.202/12/ 

I/1932, yang dibuat oleh dan dihadapan P.P.A _T. 

Tangga l 03 Juni 1982, ses uai Surat Kuasa No.17, 

yang dibuat oleh d an diha dapan Notaris/P.P . A.T. 

Ny.SITI MARJAMI SOEPANGAT, Termohon kasasi I/ 

Chairil Wijaya, dengan disaksikan oleh The Pit 

Nio selaku pemilik asal dari Tanah Sengketa, 

telah memberi kuasa kepada Termohon kasasi II/ 

Suminta Chandra,untuk mengurus dan menjual tanah 

sengketa .. ... 
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s engke t a de ngan ha rga dan s y a r a t-syara t yang di

anggap baik oleh Termohon kasasi I, sela in itu 

berdas arkan Surat Kuasa No.18, yang dibuat aleh 

dan diha dapa n Notari s /P . P . A. T . Ny. SITI MARJAMI 

SOEPANGAT, Termahon kasas i I/Chairil Wijaya, 

denga n disaksi kan oleh The Pit Nia, selaku pe mi

lik a sa l da1· i Ta nah Seng keta , telah mernberi kuasa 

kepada Termahan kasas i II/ S uminta Cha ndra,untuk 

rnengurus balik nama Se rti fikat Hak Milik No.5/ 

Desa Le ma . 

1.4. Tanggal 09 Februari 1988 s esua i akta jual beli 

No.38/S/VII/TELUKNAGA/1988, tanah sengketa telah 

dijual kembali oleh Termohon kasasi I/Chairil Wi 

jaya kepa da Termohon kasas i II/Suminta Chandra. 

Tanggal 14 Juli 1994 ses ua i a kta hibah No.657/ 

Kec.TELUKNAGA/1994, t a na h s engketa telah dihibab 

kan oleh The Pit Nia kepa d a Pe mahan ka sasi/VERA 

JUNI ARTI HIDAYAT. 

2. Ba hwa Judex Factie/Pengadil a n Tinggi Jawa Barat . di 

Ba ndung didalam pertimbangannya menyatakan Akta Jual 

Beli Na.202/12/I/1982, tanggal 12 Maret 1982 sah dan 

~ mengikat d e ngan d a sar, did 2. l a rn Sur-at Kua sa Na . 17 

m
fr tanggal 03 Juni _J. 982, The Pit Nia selaku pemil ik a sal 
< ~ . 
c, ~ tanah sengketa t elah menjadi saksi, yang selanjutnya r· ~ . mengetahui dan rnenyetujui bali k na ma Secti fikat Hak 

Milik No.5/Desa Lerno da r i Termahon ka sasi I/Chairil 

Wijaya kepa da Termohon kas asi II/Suminta Chandra.oleh 

ka re na itu putus an pe r kara Pi d a na Pengadil a n Negeri 

Tange ra ng t a nggal 16 Des embe r 1993,No.596/Pid . S/1993/ 

P~. Tng, mempunya i cukup al asa n untuk dikesampingkan 

sebagai s2.l a h s a tu bukti d a l a rn per- ka r-a ini . 

Ba hwa pertimba ngan hukum dari Judex Facti salah mene 

r apkan hukum, oleh karena The Pit Nia selaku Penjual 

t a nah sengketa kepa da Termohon kasasi I sesuai Akta 

Jual . .. .. 



i ] 

Jual Beli No.202/12/I/1982 tanggal 12 Maret 1982, 

tidak dapat membaca dan menuli s , sehingga apabila mem 

bubuhkan tanda tangannya memak a i cap jempol, sedang

kan di dalam perkar a Pidana No.596/Pid.S/1993/PN.Tng, 

Tut·ut Termohon kasasi/Paul Chandr a. dinyatakan bersa

l a h melalwkan ti rrdak pidana Pema lsuan (memalsukan cap 

jempol The Pit Nia), selain itu Camat Teluknaga/TermQ 

hon kasasi IV menerangkan, Akla Jual Beli No.202/12/ 

I/1982, tanggal 12 Maret 1982, tidak terdaftar di 

dalam buku catatan P.P.A . T . Kec a matan Teluknaga, se

dangkan dalam catatan buku P . P . A. T . tahun 1992, Akta 

Jual Beli No.202/12/I/1982, tanggal 12 Maret 1992 adA 

_-lah jual beli tahah girik No . 901,persil 298 S.II Luas 

0 m2 antara Mungil/Penjual dengan Oey Bun Liok/Pem

eli, dengan demikian Akta Jual Beli No.202/12/I/1982 

terdaftar. · 

terlepas sah atau tidaknya Surat Kuasa No.17 

dan 18, tanggal 03 Juni 1988, dimana The Pit Nia se

bagai saksi, namun oleh karena Akta Jual Beli, tanda

tangannya/cap jempolnya dipalsukan, sesuai Pasal 1328 

KUHPerdta,perjanjian ada unsur penipuan, adalah batal 

dem{ hukum dengan demikian pe rtimbangan Judex Facti 

yang mengesampingkan putusan ~erkara Pidana No.596/ 

Pi d .S/1993/PN.Tng, salah mene rapkan hukum. 

3. Bahwa Judex Facti/Pengadilan Tinggi Jawa Barat di Ban 

dung, di dalam pertimbangannya , mempertimba ngkan se

bagai berikut, bahwa apabil a Akta Jual Beli No . 202/ 

12/I/1982, mengandung cacat hukum, apakah mungkin ter 

bit Surat Kuasa No.17 d an No . 18 pada tanggal 03 Juni 

1982, yang dala~ ha l ini dihubungkan dengan putusan 

perkara Pidana Na.596/Pid . S/1993/PN . Tng, tanggal 16 

Desember 1993, tenta ng cap jempol The Pit Nia yang di 

palsukan, oleh karena di dalam Surat Kuasa No . 17 dan 

No . 18 tersebut, The Pit Nio mengetahui dan menyetujui 

balik .... . 
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ba1ik nam a Se r tifika t Hak Mi l i k No . 5/Desa Lerno, maka 

dengan adanya fakta tersebut cukup alasan untuk mengg 

sampingkan bukti _putusan perkara Pidana No.596/Pid.S/ 

1993/PN.Tng, tanggal 16 Desem ber 1993 tersebut. 

Bahwa mengenai Surat Kuas a No . 17 dan No.18, tanggal 

03 Juni 1982, pada pakoknya berisi Termohon kasasi I 

telah membe,· i kuasa kepada Termahon kasasi II yang di 

saks ikan oleh The Pit Nia mengenai pengurusan, pen 

jualan, dan balik nama t a nah sengketa bekas milik The 

Pit Nia te rsebut, yang didasarkan pa da Akta Jual Beli 

No.202/12/I/1982, selain i t u Su rat Kuasa No.17 dan 

tanggal 03 Juni 1982, mendalilkan Termohon 

I sebaga i pemilik da 1· i t a nah sengketa, sedang

an The Pit Nia tidak bi s a membaca dan menulis, oleh 

arena itu diragukan bahwa The Pit Nia mengetahui isi 

Surat Kuasa No.17 dan No . 18 tanggal 03 Juni 

Bahwa perbuatan pemberian k uasa ol e h Termohon kasasi 

I kepada Termohon kasasi II, meskipun disaksikan oleh 

The Pit Nia, akan tetapi Te r mohon kasasi bukan seba

gai pemilik dari tanah sengketa, karena Akta jual 

beli No.202/12/I/1982, cap jempol The Pit Nia sesuai 

putusan Pengadilan Negeri Tange rang dalam perkara pi

dana tanggal 16 Dese mber 199=, No . 596/Pid.S/1993/PN. 

Tng, telah dipalsu kan ,m~ka perbuatan memberikan kuasa 

tersebut dapat dikwalifikasikan sebagai Perbuatan Me

la~ian Hukum. 

Bahwa mengenai Akta Jual Beli No.38/5/VIII/TELUKNAGA/ 

1988, tanggal 09 · Februari 1988, yang pada pokoknya mg 

nyatakan Termahon kasasi I, telah menjual tanah seng

keta kepada Termohon kasa~i II, akan tetapi karena 

Te r mahan kasasi I bukan pemilik dar i Tanah sengketa, 

ma ka perbuatan Termohon kasa si I menjual tanah seng

keta tersebut d a. pa t dik1"i2,li fH;.::ts ikan sebagai Pe1·bua

t a n Melawan Hukum. 

Bahwa . ... . 
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Ba hwcI menge na i akta hibah No.657/Kec.TLG/1994, tang-

g a l 14 Juli 1994,oleh karena The Pit Nio tidak merasa 

membubuhkan cap jempol di d a lam Akta Jual Beli No. 

202 /12/I/1982 , t a naga l 12 Maret 1982,ma ka hibah tanah 

sengketa oleh The Pit Nio kepada Pemohon kasasi/Vera 

J un i ar ti Hidayat ada lah sah . 

Baiw, .3 dari ha 1- ha l ter~;e!.:,u t. di a t as , Judex F acti tel a h 

s a lah menera pk 3 n . hukurn. 

Menimba ng, bahwa atas keberatan-keberatan kasasi 

tersebut Mah kama h Agung berpe ndapat 

kebe r atan- ke beratan ad . 1 s d a d . 3: 

bahwa selain i tu keberata n-keberatan ini tidak 

dibe-nar ka n, oleh kar·ena ser tifikat atas tanah sen_g 

telah a t as na rn a Tergugat III sejak tahun 1988, 

ngkan gugatan t er ha dap tanah s e ngketa diajukan pada 

19 April 1997. dengan demikian gugatan atas 

tanah s e ngketa telah l e bih da r i 5 bulan sejak diterbit

kannya sertifikat tanah sengketa, dan sesuai pasal 32 

ayat 2 PP . No.24 tahun 1997, gugat a n tersebut telah lewat 

waktu. karena judex facti tidak salah menerapkan hukum, 

lagi pula mengenai penilaian hasil pembuktian yang ber

sifat penghargaan tentang suatu kenyataa n,hal mana tidak 

dapat dipertimbangkan dalam pemeriksaa n tingkat kasasi, 

kare na pemeriksaa n dal a m tingkat kasasi ha nya berkenaa n 

denaa n adanya kesalahan penerapa n hukum, a danya pelang

garan hukum yang berlaku. adanya kelalaian memenuhi 

s y a r at-syarat yang diwajibkan oleh peratu r an perundang

undangan yana me nga ncam kel a l a ian itu dengan batalnya 

putusan yang bersangkutan, a t a u bi l a Pengadilan tidak 

berwe na ng atau mel a~ paui batas wewenangnya, sebagaimana 

dirnaks ud dalam pasa l 30 Unda ng-Undang No.14 tahun 1985; 

Menimbang, .... . 
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Me nirn ba ng. ba hwa be rdas2, 1·ka n 2,pa y a ng di p e r-

timba ngkan diatas , l a 2i pul a d ari sebab tida k te rnya t a 

bahwa putusan judex facti dalam pe rkara ini bertentangan 

dengan hukum dan/atau Unda ng-Undang, maka permohonan 

kasasi yang diajukan oleh Pemohon kasasi terseb8t harus 

ditolak ; 

Menirnbang, bahwa oleh kare na permohona~ kasasi di 

tolak, maka Pemohon kasasi dihu k um untuk membayar biaya 

perkara dal a rn tingkat kasasi i n i 

Memperhatikan pasal - pasal d a ri Undang-Undang No_ 

tahun 1970 dan Undang-Undang No.14 tahun 1985 ; 

M E N G A D I L I 

Ma nolak permohonan ka sas i dari Pemohon kasasi 

Ny . VERA JUNIARTI HIDAYAT tersebut 

r,1enghukurn Pemohon kasas i untuk membaya, biaya pe.r_ 

ka,-a dalam tingka_t . kasasi ini sebesar Rp.100.000,- (se

ratus ribu rupiah) 

Demiki a nlah diputuskan dalam rapat permusyawara

tan Mahk~mah Agung pada ha r i Senen. tanggal 28 Oktober 

2002, oleh H.German Hoediarto, SH. Ketua Muda yang di-
.• 

tunjuk oleh Ketua Mahkamah Agung sebagai Ketua Sidang, 

M.Said , Harahap, SH_ dan Ny.Supraptini Sutarto, SH. se

bagai Hakim-Hakim Anggota. dan diuca pkan dalam sidang 

terbuka untuk umum pada hari : RABU TANGGAL 27 NOPEMBER 

2002, oleh Ketua Sidang tersebut, dengan dihadiri oleh 

M.Said 
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M.Saj d Ha r· a hap, SH_ dan N)1 . Sup1· a pt i n i SuLa rto, SH . 

Hakim-Hakim Anggota, Agus Subekti , SH. Pa nitera Peng

ganti dengan tidak dihadiri olel, kedua be l a h pihak.-

Ket u a, 

ttd _ 

Hakim-Hakim Anggota, 

ttd/M.Said Harahap, SH. 

ttd/Ny.Supraptini Sutar to, SH . H.German Hoedi arto, SH_ 

Biava kasasi 

l.Meterai 

2. Red a ks i 

Rp . 6.000,-

Rp. 1.000,-

3. Administrasi kasasi Rp. 93 . 000,-+ 

...... J:::::~ 
,.:.••.,· . GE;:-::: 

Jumlah ..... Rp . 100 . 000,-

----------------------- ---' . ----- ---- - - - - -- - -

Untuk Salinan 

MAHKAMAH AGUNG RI . 

Panitera Pengganti, 

ttd . 

Agus Subekti, SH. 



Untuk mengesahkan Salinan / Foto Copy Putusan Mahkamah Agung RI, 

Nomor : 3306 Kl PDT/ 2000, tertanggal 27 Nopember 2002, sesuai dengan ASUNY A. 

Salinan Putusan ini diberikan kepada dan atas permintaan : TERMOHON KASASI II ; 

. ,. 


