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PUTUSAN

NO.726/Pdt/1998/PT.Bdg.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA.

PENGADILAN TINGGI BANDUNG, yang mengadili perkara-perka
ra Perdata dalam tingkat banding telah menjatuhkan pu -

tusan sebagal berikut, dalam perkara_aﬁtara:- ----------

1. CHAIRIL WIDJAYA, bertempat tinggal di Ja-

lan Danau Agung III No.14 RT.001/012 Ke -

/éﬁffﬁzﬁxa§\\ lurahan Sunter AgunglKecamatan Tanjung --
Priok Jakarta Utara je-----=-=ce-eceacaa—-

SUM’T‘ CHANDRA, bertempat tinggal di Ja -
lan Danau Agung III No.14 RT.001/012 Kely
rahan Sunter Agung Kecamatan Tanjung Pri-

ok Jakarta Utara j-----—=--m----momomemea

NOTARIS/P,P.A.T._dl TANGERANG, NY.UM;iSU§
KANDI SUTAMTO,SH., bertempat tinggal di -
Jalan Ir.Juanda No.5 Tangerang ;-4----4--

BANK_CENTRAL ASIA ( BANK BCA ) CABANG --

UTAMA JAKARTA, beralamat di Jalan Jende -
ral Sudirman Kav.22-23 Jakarta Selatan ;-

Dalam hal ini kesemuanya diwakili oleh --
kuasanya, H,M. HANAN,SH., dan REKAN,Advo -

kat dan Pengacara, berkedudukan di Jakar-
ta dan beralamat di Jalan Hayam Wuruk No.
68 Jakarta Barat, berdasarkan Surat Kuasa

Khnsus....(..
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Khusus tertanggal 26 Nopember 1997 ;------

PARA PEMBANDING SEMULA TERGUGAT II,III,V -

1. NY,VERA YUNIARTI HIDAYAT, bertempat ting -

gal di Jalan Teratai XII Blok K/7 Kelurah-
an Tanjung Barat Kecamatan Jagakarsa Jakar

ta Selatsn je--—c-eceeaaa- S E——

TERBANDING SEMULA_PENGQUGAT t-vc-mecceme——=a

2, ‘PAUL_CHANDRA, bertempat tinggal di Jalan -
' 'Rumah Sakit Fatmawati No.l(Reatorsn Fatma-

3

wati) Jakarta Selatan ;<------ -

TURUT TERBANDING I SEMULA TERGUGAT I :==--

PEMERINTAH REPUBLIK INDONESIA CQ,MENTERI -

- DALAM NEGERI_CQ,GUBERNUR JAWA BARAT CQ.BU-

be

PATI KEPALA DAERAH TK,II TANGERANG CQ.CA -

MAT SELAKU P,P.,A.T, WILAYAH KECAMATAN TE -
LUKNAGA TANGERANG - ————————————eam

TURUT TERBANDING II SEMULA TERGUGAT IV:---

EMERINTAH REPUBLIK INDONESIA CQ,MENTERI -
GRARTA/KEPALA BADAN PERTANAHAN NASIONAL -
REPUBLIK INDONESIA CQ.KEPALA KANTOR BADAN-

PERTANAHAN NASTOANL JAWA BARAT CQ,KEPALA -

KANTOR PERTANAHAN NASIONAL KABUPATEN DAE -
RAH TK,II TANGERANG §=---m-m-m—-mmmmmmmmm &

TURUT TERBANDING ITI SEMULA TERGUGAT VI:--

PENGADILAN TINGGI TERSEBUT jm=ee=mme-cceceacaa -

‘T.Gllhonuoo-ooo.o.\.
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Telah membaca surat-surat pemeriksasn menge -

nal perkara inl je----cmecmmm e e

Mengutip uraian tentang hal ini dan segala--
pertimbangan yang tercantuﬁ dalam putusan Pengadilan---
Negeri Tangerang tanggal 25 Nopember 1997 Nomor: 82/--
BDT.G/1997/PN.TNG., yang amarnya berbunyi sebagai ber-

1o Menyatakan PARA TERGUGAT I,II,III,IV,V,VI DAN VII--
telah melakukan perbuatan melawan hukum }---—----a-
Menyatakan bahwa PENGGUGAT:NY.VERA JUNIARTI HIDA -
YAT adalih sebagal pemilik yang sah atas tanah seng
keta, yaitu tanah Hak Milik No.5/Desa Lemo, seluas-
87.100 M2 sebagaimana terurail dalam gambar situasi-
No.475,tanggal 14=10-1969 }=-=-==mm—cecccmccncaaaaa.
Menyatakan bahwa Akta Jual Beli Nomor:202/12/1/1982
tanggal 12 Maret 1982 dan Akta Jual Beli Nomor:38/-
5/VIII/TELUKNAGA/1988 adalah batal dan tidak mempu-
nyal kekuatan hukum ;;-A-——-——----—--------; -------
Menyatakan bahwa balik nama Sertifikat Hak Milik --
No.5/Desa Lemo dari atas nama THE PIT NIO menjadi -
atas nama CHAIRIL WIDJAYA(TERGUGAT II) dan selanjut
nysa balikl nama Ser+ifikat Hak Milik No.5/Desa Lemo
dari atas nama CHAIRIL WIDJAYA(TERGUGAT II) menjadi

atas nama SUMINTA CHANDRA(TERGUGAT III) adalah ca -
cat yukum dan tidak mempunyail kekuatan hukum §-~---
5« Menyatakan bahngPeanmihan atas Sertifikat Hak Mi-
1ik No.5/Desa Lemo sebagal Jaminan Hutang yang dilg
kukan TERGUGAT ITI kepada TERGUGAT VII adalah cacat
hukum dan tidak mempunyai kokuatan hukum ;------;--
6. Memerintahkan dan menghukum TERGUGAT VI untuk --m-n

mengembalikln....



mengembalikan Bertifikat Hak Milik No.5/Desa Lemo ter
sebut kemball ke atas nama THE PIT NIO sebagail pemi -

1lik asalnya yang s@h j--—-ccemcmmcacaaaa- cmmmem—————

5 7.Memerintahkan dan menghukum TERGUGAT VI untuk selan -

jutnya menerbitkan Sertifikat Hak Milik No.5/Desa Le-
mo tersebut menjadi atas nama VERA JUNIARTI HIDAYAT(-
PINAGUUAT) | amm=asamanammassm— st mmmnamm———m————
8.Menyatakan sah dan berharga Sita'Jamihan yang diletak
- an atas objek/tanah sengketa yang setempat dikenal de
ngan tanah Sertifikat Hak Milik No.5/Desa Lemo,dengan
batas-batas sebaguimanﬁ gambar situasi No.475 tanggal

elapan ribu rupiah) je-ec-c—ccc—eeaa-- - -

4\\\giﬂ22ﬁgp / Menimbang, bahwa Pama Pembanding semula Tergu-

gat II,III;V dan VII telah mengajukan permohonan ban --

ding terhadap putusan tersebut dlatas pada tanggal B, o
Desember 1997, permohonan banding tersebut telah di ---
beritahukan kepada pihak lawan pada tanggal 27 Desember
1997,tanggal 20 Januari 1998,tanggal 16 Maret 1998 dan-
tanggal 24 Maret 1998 dengan SekSBMA j—-=mm-m-e-meacaae

 Menimbang, bahwa Para Pémbanding éemnligﬂitﬁ’

guglt'II,iiI,V:dan VII telah pula mengajukan memori bap
ding yang diterima di Kepaniteraan Pengadilan Negeri --
Tangerang pada tanggal 13 Maret 1998, memori banding --
tersebut telah diberitahukan kepida pihak lawan pada --
tanggal 17 Maret 1998,tanggal 18 ﬁaret 1998 dan tanggal

20 Maret 1998 dengan seksama ; ——— ———
Menimbang, bahwa Terbanding semula Penégu -
gat telah pula mengajukan kontra memori banding yang di.

terimaccccescsce
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terima di Kepaniferaan Pengadilan Negeri Tangerang pads
tanggal 30 Maret 1998, kontra memori banding tersebut -
telah diberitahukan kepada pihak lawan pada tanggal 30-
1998, tanggal 29 April 1998 dan- tanggal 6 Juni 1998 de-

ngan sekBamMA je------—mmmmmmmc e c e ccececc e .-

Menimbang, bahwa permohonan banding tsrhadap-
putusan tersebut diatas diajukan oleh Para Pembarding -
semula Tergugat II,III,V dan VII dalam tenggang waktu -
dan dengan cara-cara aerta telah memenuhi ayarat-sylrat

menurut Undang-Undang, maka oleh karena mana permohonan

banding tersebut dapat diterima §=—- -—— -

Menimbang,-yahwq setelah Pengadilan Tinggli me

eriksa berkas perkara berupa berita acara persidangan,

. bukti-bukti kedua belah pihak dan salinan resmi putusan

Pengadilan Negeri Tahgerang N0.82/Pdt,.G/1997/PN,Tng ==
tanggal 25 Nopember 1997 yang dimohonkan banding beri -
kut memori banding den kontra memori banding, Pengadil-
an Tinggi tidsk sependapat dengan putusan Pengadilan Ne

geri Tangerang tersebut dengan dasar pertimbangan hukum

sebagai berikut ;---—-----e---?- i _ -
Henimbang, bahwa pokok tuntutan penggugat/--

penbanding aebagai berikutz-

1. Menyatakan bahwa Akta Hibah N0,657/Kec=T1g./1994: ===
tanggal 14 Juli 1994 antara The Pit‘Nio selaku pembg
ri hibah dengan Ny.Vera Juniarti Hidayat (penggugat)
selaku penerima hibah adalah sah%dthmempunyai kekuat

an hukum } - L SR
2. Menyatakan bahwa perbuatan yang dilakukan para tergu

gat tersebut merupakan perbuatan melawan hukum §~---

3e Mﬁnyltakan. see
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3. Menyatakan bahwa Akta Ju#l Belli No.202/12/1/1982 -
tanggal 12 Maret 1982 dan Akta Jual Beli No.38/5/ -
VIII/TELUKNAGA/1988 adalah batal dan tidak mempu --
nyal-kekuatan hukum et v e e

4, Menyatakan bahwa balik nama Sertipikat Hak Milik --
No.5/Desa Lemo dari atas nama The Pit Nio menjadi -
atas nama Chairil Widjaya(tergugat II) dan selanjut
nya balik nama Sertipikat Hak Milik No.5/Desa Lemo-~
dari atas nama Chairil Widjaya(tergugat II) menjadi
atas nama Sumita'Chandra(tergugat III) adalah cacat
hukum dan tidak mempﬁnyai kekuatap hukum j--===a---

5. Menyatakan bahwa PenJjaminan atas Sertipikat Hak Mi-

1ik No.5/Desa Lemo sebagal Jaminan hutang yang dila

kukan tergugat IIT kepada tergugat VIT adalah cacat
hukﬁm dan tidak mempunyal kekuatan hukum j-=-=--=--a

Memerintahkan dan menghukum tergugat VI untuk me --

ngembalikan Sertipikst Hak Milik No,5/Desa Lemo ter

sebut ke atas nama The Pit Nio sebagal pemilik asal

yang 8ah j-—=—=—me—ccmccccccccccne. ——
Memerintahkhka dan menghukum tergugat VI untuk selap

jutnya menerbitkah Sertipikat Hak Milik No.5/Desa -
%liLemo tersebut menjadi atas nama Vera Juniarti Hida-

yat §--ma- S — — 2

Menghukgm para tergugat karena perbuatan melawan hy
kum membayar ganti rugl kepada penggugat baik keru-
glan moril dan materil sebesar Rp.1.000,000.000,- -
secara kontan dan tanggung renteng je---cccccacaaaaa
9. Menghukum para tergugaf untuk ﬁembayar uang pdkéé -
sebesar Rp.15.000,000,~ setlap hari secara kontgﬁu-
tanggung renteng j~—==-cmiccccccaccccmcacccccncaaa.

Menimbang, bahwa untuk memperjelas masalah --

dalamMeeccccce
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dalam perkara ini, Pengadilan Tinggl menemukan fakta -
hukum sebagai berikuti----cccecrmcmmccccc e e

1. Bahwa sebagal pemilik semula atas tanah sengketa da
lam perkara ini adalah The Pit Nio berdasarkan Ser-
tipikat Hak Milik No.5/Desa Lemo dengan luas -----
87,100 M2 (bulkts-.T~II,III,V,VII<1)§

2. Bahwa berdasarkan Akta Jual Beli No.202/12/1/1982 -

tanggal 12 Maret 1982 dihadapan PPAT telah terjadi-
jual beli tanah milik The Pit Nio tersebut antara -
The Pitt Nio sebagsl penjual denéan Chairil Widjaya
V/terguglt'II/pembanding sebagal pepbeli (bukti T, -
I1,11I,V,VII-2) by |

3, Bahwa berdasarkan Akta Jual Beli No.38/5/VIII/TELUK
NAGA/1988 dihadapan PPAT terjadi jaul beli tanah --
\asal milik The Pit Nio dan Chairil Widjaya/tergugat

'lI/pembanding sebagal penjual dan Sumita Chandra/ -
tergugat III/pembanding sebagai pembeli (bukti T, -
II,III, V,VIIw3) jommecmmmeo o cm e
4. Bahwa telah terjadl balik nama Sertipikat Hak Milik
No.5/Dea§ Lemo dari Chairil Widjaya/tergugat II/pem
banding kepada Sumita Chandra/tergugat III/pemban -

AR - e e ol s S
Bahwa terjadi pemberian kuasa dari Chairil Widjaya-
/tergugat II/pembanding secara bersama-sama dengan-
The Pif Nio selaku pemberi kunéd kepada Sumita Chap
dra/tergugat III/pembanding selaku penerima kuasa -
untuk menéurua balik nama Sertipikat Hak Milik se -
luas 87.100 M2 sesuai dengan Surat Kuasa No.18 tang
gal 3 Juni 1982 yang dibuat dihadapan Ny.Sitti Mar-

Jami Soepangat,SH., Notaris di Jakarta (bukti T,II,
III,V,VIIa?) jemmmmmmcee——; e cmm oo oo

6. Bahlla.......;_.. )
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6. Bahwa terjadi pemberian kuasa dari Chairil Widjaya--
/tergugat II/pembanding kepada Sumita Chandra/ter =--
gugat III/pembanding selaku penerima kuasa yang di--
sakslkan oleh The Pit Nio untuk mengurus dan menjual
dengan harga dan éyardt-syarat yang dianggap baik --
oleh yang diberi kuasa atas tanah sengketa dalam per
Ikara inl sesual dengan Surat Kuasa No.17 tanggal 3 =
Juni 1982 yang dibuat dihadapza Ny.Sitti Marjami ---
Spepangat,SH. ,llotarisz di Jakarta (bukti T.II,III,V,-

VII-6) jmmmemm—mmm e e e -

"2, Bahwa terjadi Hibah atas tanah sengketa dari The Pit
4%ﬁ§ﬁiﬁf;>\ Nio kepada Ny.Vera Juniarti Hidayat/penggugat/terbap
/ % ding sesuail dengan Akta Hibah F0.657/Kec-Tlg./1994 -

tangzal 14 Juli 1994 (buktl P-2) j---- -

Menimbang, bahwa Pengadilan Tinggi mempertim-
bangkan apakah akta jual beli No.,202/12/1/1982 tanggal-
12 Maret 1982(bukti T,II,III,V,VII-2) cacat hukum atau-

tidak ? jemm-—m—mmmmmmmmmmemmeeeee o -
Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 19 Peratup

an Pemerintah No.10 tahun 1961 telah ditentukan bahwa -

sahnya pel’pasan hak atau pemindahan hak atas tanah ha -

rus dilakukan dihadapan PPAT ; et s e g

‘Menimbang, bahwa penggugat/terbénding menda -
1ilken dalam positanya bahwa akta jual beli No.202/12/-
I/1982 tanggal 12 Maret 1982 tersebut adalah cacat hu -
kum oleh karena cap jempol The Pit Nio yang tertera da-
lam akta Jual bell tersebut sebagal penjual adalah pal-
su, yang dupalsukan 6leh tergugat I/turut terbanding;--

Menimbang, bahwa untuk memperkust -dalil peng-
gugat/terbanding tersebut diatas dengan menunjuk kepada

putusan perkara pidana Pengadilan'ﬁbgeri Tangerang ----

NOceeseoose
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N0.596/P1d.S./1993/PN.Tnge (bukti P=1) bahwa tergugat-
I/turut terbanding sebagai pelaku pemalsu cap Jempol -
The Pit Nio dalam akta jual beli tersebut diatas j----
Menimbang, bahwa kini timbul pertanyaan bah-
8 wa seandainya cep jempol The Pit Nio dalam akta jual -
? beli tersebut palsu akan tetapi ternyata bahwa dalam -
2(dua) surat kuasa yang dibuat dihadapan Ny.Sitti Mar-
jami Soepangat,SH. Notaris @i Jakarta yaitu Surat Kua-
sa No.18 tanggal 3 Juni 1982(bukti T,II,III,V,VII-?) -
yang maksudnya bahwa Chairil Widjaya/tergugat II/pem--
banding secara bersama-sama dengan The Pit Nio selaku-
pemberi kuasa telah memberikan kuasa kepada Sumita Chap
dra/tergugat III/pembanding untuk mengurus balik nama-
atas Sertipikat Hak Milik tanah seluas 87.100 M2 bekas
Ménimbang, bahﬁa surat kuasa No.17 tanggal-
3 Juni 1982(bukti T.II,III,V,VII-6) yang dibuat diha -

dapan Ny.,Sitti Marjami Soepangat,SHe,Notaris di Jakarta
yang maksudnyh bahwa Chairil Widjaya/tergugat II/pem -
banding memberi  kuasa kepada Sumita Chandra/tergugat-

iII/pémblndiﬁg.untuk mengurus dan menjual dengan harga
dan syarat-syarat yang dianggap baik atas tanah bekas-
milik The Pit Mo yang juga sebagzal saksi dalam surat-
kuasa tersebut adalah The Pit Nio ‘sendiri fmmmmmmmaaa -
Menimbarg, bahwa berdasarkan hal-hal yang-
divarikan diatas dapat ditnrik kesimpulan bahwa sean -
dainya benar akta jela beli tanah No,202/12/1/1982 tang
gal 12 Meret 1982 cacat hukum, apakah.mungkin bisa tep

bit surat kuasa No.,17 dan No.18 seperti diuarikan di -

Menimbang, bahwa walaupun ada putusan per-
kara pidana Pengadilan Negeri Tangerang No.596/P1d.8/-
1993/PN,Bng. tentang bahwa cap jempol The Pit Nio =---

dipalsuk@Neccesccsee
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dipalsukan akan tetapi apabila dihubungkan dengan data
data yang termuat dalam surat kuasa No.18 dan Noe17 --
tercebut diatas, maka jelas The Pit Nio mengetahui dan
menyetujuil balik nama atas Sertipikat tanah hak milik-
No.5 bekas milik The Pit Nio dari Chairil Widjaya/ter-
gugat II/pembanding kepada Sumita Chandra/tergugat III
/pembsnding karena jaul beli, dengan demikddn Pengadil
an Tinggli berpendapat bahwa bukti putusan dalam perka-
ra pidana No.596/P1d.5/1993/PN.,Tnge cukup beralasan ha
rus dikesampingkan sebagail bukti dalam perkara ini ;--

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan- -
pertimbangan hukum yang diuraikan diatas, maka Penga -
dilan Tinggl berpendapat bahwa akta jual beli No.202/-
12/1/1982 tanggal 12 Maret 1982 harus dinyatakan sah -

dan mengikat menurut hukum -

Menimbang, bahwa karena akta jual beli No., -
202/12/1/1982 tanggal 12 Maret 1982 sah dan mengikat -
menurut hukum, maka Jjual beli bekas tanah milik The -~
Pit Nio yang menjadi sengketa dalam perkara ini yang -
terjadi antara Chairil Widjaya/tergugat II/pembanding-
dengan Sumita Chandra/tergugat III/pembanding yang di-
tuangkan dalam akta jual beli No.38/5/VIII/TELUKNAGA/-
1988 tanggal 9 Pebruari 1988(bukti. T,II,III,V,VII-3) =

dalah sah dan mengikat menurut hukum ;

Menimbang, bahwa karena akta jual beli No.-
202/12/1/1982 tanggal 12 Maret 1982 dan akta jual belil
No0.38/5/VIII/TELUKNAGA/1988 tanggal 9 Pebruari 1988 sy
dah dinyatakan sah dan mengikat menurut hukum, maka --
tindakan hukum yang dilakukan oleh tergugat II/pemban-
ding dengan tergugat III/pembaqding dalam rangka . juale.
beli tanah yang menjadi sengketa dalam perkara i’ ~=-

Bud.hoocoocqoo:o.o-.
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sudah sesuai dengan pasal 19 Peraturan Pemerintah No.-
10 tahun 1961, maka menurut hukum tidak terbukti ada -
nya perbuatan melawan hukum oleh tergugat II,tergugat-
III,tergugat V dan tergugat VII/masing-making pemban--
ding dan tergugatI,tergugat IV dan tergugat VI/masing-
masing turut terbanding ;~------mecmcmmc e

Menimbang, bahwa dalil penggugat/terbanding-
yang uengatakan tanah sengketa dalam perkara ini sudah
dihibankan oleh The Pit Nio kepada Ny.Vera Juniarti Hi
dayat/penggugat/terbanding‘sesuai dengan akta hibah No
657/Kec~TLG/1994 tangzel 14 Juli 1994(bukti P-2), Pe -
ngadilan Tinggi berpendapat bahwa akta hibah N0.657/ -
Kec.-TLG/1994 tersebut cécat hukum dan tidak mempﬁnyai
kekuatan hukum dengan pertimbangan bahwa Pengadilan --
Tinggl sudah menetapkan bahwa jual beli tanah sengketa
dslam perkara ini sesual dengan akta jual beli Np. -

202/12/1/1982 tanggal 12 Maret 1982 dan akta jual beli

adalah sah ddn mengikat menurut hukum dihubungkan pula
dengan bunyi surat kuasa yang dibuat dihadapan Ny.Sit-
t1i Marjami Soepangat,SH., Notaris di Jakarta tersebut-
yaitu surat kuasa No;l7 dan No.18 yang mana dalam surat
kuasa tersebut dengan jelas The Pit\Nio.éecara bersima
dengan tergugat II/pembanding memberi kﬁ;sa kepada tep
gugat III/pembanding untuk membalilk nama Sertipikat e
Hak Milik No.5/Dasa Lemo milik The Pit Bio tersebut --
(vide bukti T¢II,III,V,VII-1) dengan demikddn dapat di
tarik kesimpulan adalah hal yang mustahil bahwa akta -
hibah H0e657/Kece~-TLG/1994 yang dibuat tahun 1994 se -
dangkan tanah milik The Pit Nio sudah dijual tahun -«-
1982 sesuai dengan akta Jjual bali:No;202/12/I/1982 .
tanggal 12 Maret 1982 yang sudah dinyataken sah,dan, --.

m.ns‘.k.t'i esecscen
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mengikat menurut hukum oleh Pengadilan Tinggl ;--==-===-
Menimbang, bahwa lkarena tergugat III/pemban -

ding adalah pemilik tanah sengketa ‘'secara sah.. maka un

tuk selanjutnya tindakan tergugat III/pembanding untuk-
menjaminkan Sertipikat Hak Milik No.5/Desa Lemo kepada-
tergugat VII/pembanding tidak bertentangan dengan hukum;

Menimbang, bahwa karena sudah terbukti bahwa-
tanah sengketawadalhh bekas tanah milik The Pit Nio yang
sudah dibeli tergugat III/pembanding qgﬁjfergugat 11/ -

pembanding sudah sesual dengan prosedur hukum yang di -

1

tentukan dalam pasa1'19 Peraturan Pamerintah No.10 ta

hun 1961, maka tergugat III/pembanding adalah sebagai

“>\ pemilik atds tanah y#ng men jadi sehgketa dalam perkara-

ini dan dapat dikwalifisir sebagai pembeli yang beriti-
kad baik yang harus dilindungi menurut hukum(vide putug
an Mahkdmsh Agung RI tanggal 26 Desember 1958 No0.25 K/-
Sip/1958,tanggal 15 April 1975 No.1237 K/Sip/1973 dan -
tanggal 28 April 1976 No.821 K/Sip/1974) ;

Menimbang, bahwa karena tanah sengketa dalam

perkara ini oleh Pengadilan Tinggi sudah ditetapkun adg
lah milik tergugat III/pembanding maka cukup beralasan-

\bahwa sita jaminan yang diletakkan atas tanah milik tep

ugat III/pembanding‘sesuai dengah berita acara sita Jja
minan Nb.82/PEN.PDT.G/1997/PN,TNG. tanggal 12 Juli 1997
yang dilaksanakan Riyadi Iasa~Jurﬁsita Pengadilan Ne --
geri Tangerang hgrué“diangkat dan dinyatakan tidak sah-
dan tidak berharga. j==—=—————ecec——icmcanmcaccca——- ———————

Menimbang, bahwa karena tanah sengketa ada-
lah milik tergugat III/pembanding maka tidak ada alasan
hukum bagl tergugat VI/turut terbanding untuk menerbit-
kan sertipikat hak milik No.5/Desa Lemo ke atas nama Ny.
Vera Juniarti Hidayat/penggugat/terbanding maupun ke --

ltlsooo--oooo
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atas nama The Pit Nio sebageimana dituntut oleh penggu_
gat/terbanding tersebut j------immemmmccmmec e
;- Menimbang, bahwa tuntutan ganti rngil dan dwang
som oleh penggugat/terbanding karena tidak beralasan hp

kum harus ditolak j~=--r-cerccccrrmcacccaccccc e e

v e T A

Menimbang, bahwa berdsearkan atas hal-hal yang
dipertimbangkan diatas maka Pengadilan Tinggl berpenda-
pat bahwa gugatan ﬁenggugut/terbanding tidak terbukti -
meka cukup beralasen menurut hukum harus ditolak dan --
membatalkan putusan Pengadilan Negeri Tangerang Nomor :
82/Pdt.G/1997/PN.Tnge, tanggal 25 Ropember 1997 yang di
mohonkan banding dengan mengadili sendiri yang amarnya-
seperti diuraikan dibawah inil j--e—e—meccccenec e

Menimbang, hahwa karena penggugat/terbanding
dipihak yang kalah, maka penggugat/terbanding harus di-
hukum untuk membayar biaya perkara yang timbul diting -
kat Pengadilan Negeri sebesar Rp.828.000,-(delapan ra -
tus dua puluh delapan ribu rupiah) dan ditingkat Penga-

.dilan Tinggi sebesar Rp;;0.000,-(lima puluh ribu rupi -

8h) jemmmmmme e m————————— --
Memperhatikan pasal-péeal dari Undang-Un --

dang setta peraturan perundang-undangan yang berkenaan-

dengan perkara ini § s e e e e -

HEALS 2 A MENGADTILJ temmemmm=mm

- Menerima permohonan banding dari Para --
Pembanding semula Tergugat II,III,V dan
VII tersebut j-=wc---coccccccacccaccaca-

- Membatalkan putusun Pengadilan Negeri Ta
ngerang Nomor:82/PDT.G/1997/PN,TNG.,tang
gal 25 Nopember 1997 dan dengan :-----=

A I— MENGADILI SENDIRIS-~===mn -

- Menolakeese 'o.c °
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- Menolak pugatan Penggugat/Terbanding terse-

but jemmm e ———————
- Mengengkat Gan menyatakan tidak sah dan ti-
dak berharga Sita Jaminan yang diletakkan/i//
atas tanah senskota dalam perkara i gse --
snal dengan Berita Acara Sita Jaminan No, -
82/PEN .PDT,G/1997/PN.ING tanggal 12 Juli --
1997 yang dilaksanaksn RIYADI ISSA,Jurusita

Pengadilan Negeri Tangerang §-- —

- Menghukum Psnggugat/Terbanding untuk memba-
var biays perkara ditingkat Pengadilan Nege
ri sebesar Rp.828.000,~(delapan ratus dua -
puluh delapan ribu rupiah) dan ditingkat --
Pengadilan Tinggl sebesar Rpe50.000,~ (1lima
puluh ribu rupiah) ;=e—ceccmm—ceee—aa ————— '

DEMIKIANLAH, diputus pads hari ini : RABU,--
tanggal DUAPULUH TUJUH _JANUARL SERIBU SEMBILAN —-

RATUS SEMBILANPULUH SEMBILAN, oleh kami t=--ee---

| HeBeEsDa SIREGAR,SHe, Fakim ®inggl pada Pengadilen

Tinggl Bandung sebagai Hakim Ketua dengan H.DJA --
YUSMAN ,SH dan NY.PARULIAN SINAGA,SH., masing-ms --
sing sehagai Haltim Anggota berdasarkan Surat Pe --
netapan Ketua Péngadilan Tinggi Bandung tanggal 14
Januari 1999 Nomcr: ?26/PDT/1998/Pen/PTB., putusan
mana diucapkan pada hari itu Juga oleh Majelis ---
Hakim tersebut dalam persidangdn yang terbuka ---~

. untuk....‘...,..-
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untuk umum dengan dihadiri oleh H.SOBANDI,SH., Panl
tera Pengganti, tanpa hadirnya kedua belah pihak --

yang berperkarfe=~--=~—cmcaccacccnnca e ca e e ea——-

HAKIM ANGGOTA, HAKIM KETUA,

ol | ol

HeB, E, D, SIREGAR, SH,

NY PARULIAN SINAGA,SHs PANITERA PENGGANTI.

tled .
SALINAN UNTUK DINAS

PENGADILAN TI 661 BANDUNG H, SOBANDI , SH,

PANITERA [ SEKLETAAIS,
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NIP : 040012011,

Perincian Biaya Perkara:

- Fedaksl putusan =  «-ca-cec-—— Rpe 1.000,=~

-~ Mcterai putusan  =--m-meeee-o - Rpe 2.000,-

- Administresi dll, =-e==-c=e=-- Rpe 47.0004-
ANEEARRAEEEEEEEESEEIEEEEEEaEEEREAESENENaAEEEsEaaEas
J u m l a h  <cececccccea- - Rprc 50.000‘-
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